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HODNOCENI PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev

() dobfte vystihuje obsah prace, je vécny a stru¢ny

() vystihuje obsah prace, avSak ne zcela jednoznacéné, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy

() jasné formulované
() nejasné formulované
() chybi

uvod a literarni prehled

() jasny a ptehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatecné mnozstvi informaci, které
shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouzité informace

() neptehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avSak s dostate€nym mnoZzstvim informaci

() prili§ struc¢ny (s nedostatecnym mnozstvim podkladii) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

pouzité informacni zdroje zaloZené zejména na
() ptivodni zahrani¢ni a domaéci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ,,Seda literatura“

pouZita literatura
() v odpovidajicim rozsahu
() v nedostatecném rozsahu

material a metody

() jasné, ptehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materidlu (pozorovani, opakovani
v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takove, ze pomohou splnit vytené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostatecné
popsané

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytycené cile

vysledky

() vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napt. dvoji prezentace v tabulkéach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostatecna



interpretace dat (diskuse)

() odpovidajici, autor prokdzal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatecné
mnozstvi literarnich zdrojt

() diskuse dat je nedostatecna (diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datlim a udajiam, spekulace ptevladaji
nad fakty

zavéry

() prace ma jasné a jednoznacné zavery, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() z&véry jsou sice pfesné a podloZené, ale tpIn€é neodpovidaji ciliim prace, nebo nckteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

() ptehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neptehledné, ale obsahuji dostatecné mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

() formaln¢ dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatkil

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

() odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

() ¢asteéné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

() citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpisob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normdm (méné€ nez 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybéjici nebo
piebyvajici citace)

obsaZené informace jsou

() pro obor nové nebo rozsitujici poznani a v dostate¢ném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Casopise

() pro obor nové, ale samy o sob¢é nemohou tvofit zdklad publikace v odborném védeckém Casopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci) zndmych skutecnosti

() jsou jen opakovanim jiz zndmych skutecnosti bez nového piinosu

V ptipad¢ potieby piilozte dopliujici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé, Ze se oponent
obhajoby osobné¢ nezucastni.

doplilujici komentai ptilozen ANO () NE ()



Prace splituje - nespliiuje poZadavky kladené na magisterské prace prredklidané ne PYF JU,
a proto ji doporuduji — nedoporuduji k obhajobé&.

Praci hodnotim klasifika¢nim stupném’
VYBORNE VELMIDOBRE DOBRE NEDOSTATECNE

Datum: .................. Podpis oponenta: .......................

" nehodici se $krtnéte



